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El envio de proyecto de ley al Congre-
so por el Poder Ejecutivo, el 9 de junio de
2016, sobre el régimen de contratacién pu-
blico-privado se realizé por considerarlo
“una de las claves para la creacién de em-
pleo en la Argentina, y por ende, para el
desarrollo econémico del pais” (segundo
parrafo del Mensaje N° 770/2016 de Eleva-
cién del Proyecto).

También, para que sea una superacion
del sistema anterior “ala hora de generar
inversiones significativas”, regulando “los
aspectos esenciales del Sistema de Parti-
cipacién Publico Privada” (Mensaje de Ele-
vacion, tercer parrafo).

Seria entonces de interés listar los pun-
tos juridicos basicos de este proyecto, que
pueden hacerlo atractivo para la parte pri-
vada que intervendré en los futuros con-
tratos de Participacién Publico-Privada.

Y hacerlo en forma breve, para facilitar
la primera aproximacién juridica al tema.

Va asi, a continuacién, una posible ver-
sién de esta lista, en la que los ntimeros de
los articulos entre paréntesis son los del
Proyecto elevado al Congreso.

— Los contratos de Participacién Pu-
blico-Privada, seran para el disefio, cons-
truccién, ampliacién, mejora, mante-
nimiento, suministro de equipamiento y
bienes, explotacién y operacién, y finan-
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©la exigencia normativa de

nuevos recaudos a quien se hallaba

en posesion de todos los requisitos
necesarios para efectuar la aceptacion
de una donacién menoscaba su
derecho subjetivo. Actualmente es
posible la aceptacion de una oferta de
donacién efectuada durante la vigencia
del Cédigo Civil, cuando el donante

ha fallecido con anterioridad al 12 de
agosto de 2015.

l. Planteamiento del tema

Segtn el articulo 1545 del Cédigo Civil y
Comercial, a partir del 1 de agosto de 2015,
las ofertas de donacién deben aceptarse en
vida del donante.

(Cuadl es la situacion o relacién juridica del
destinatario de una oferta de donacién que a
esa fecha, ya fallecido el causante, atin no ha-
bia aceptado la donacién?

Laley nueva no es retroactiva, se aplica so-
lamente a las consecuencias de una situacién
juridica o relacién juridica.

(En el caso de las ofertas de donacién pen-
dientes de aceptacioén al 1 de agosto de 2015,
en las que ha fallecido el donante, c6mo debe
aplicarse el art. 72 del CCyC que reitera, con
ligeras variantes, el articulo 3 del Cédigo de-
rogado?

Si se aplica la ley nueva —art. 1545 del
CCyC— en cuanto dice que la oferta de dona-
cién debe aceptarse en vida del donante, se
esté modificando la relacién juridica del des-
tinatario de la oferta que, en la arquitectura
del derogado Cédigo Civil — art. 1795—, aun
después de fallecido el donante, podia acep-
tar la donacién; y sus herederos, si no se hu-
biera efectuado la tradicién, debian entregar
el bien al aceptante.

Il. El debate del tema en el Tercer Congreso Na-
cional de Derecho Civil y el articulo 3° del Cédigo
Civil derogado

El lunes 9 de abril de 1961 se inauguré en
la Facultad de Derecho y Ciencias Sociales
de la Universidad de Cérdoba el Tercer
Congreso Nacional de Derecho Civil y de
los debates de sus distintas Comisiones, to-
mamos los pasos cumplidos por la Comisién
N2 1, integrada por los Drs. Alfredo Orgaz,
Amilcar Mercader, Guillermo A. Borda,
Alberto G. Spota, Jorge A. Nuiiez y Ezio
V. Masoni, que traté el tema 1: Vigencia y
retroactividad de la ley (arts. 2 a 5y 4044 y
4045, Cod. Civil).

El debate comenzé a partir de la Ponencia
del Dr. Guillermo A. Borda: “Art. 3: Las leyes
producen todos sus efectos desde su entrada en
vigencia y se aplican aun a las consecuencias de
las relaciones y situaciones juridicas existentes.
No tienen efecto retroactivo salvo disposicion en
contrario. Los contratos en curso de ejecucion
no son alcanzados por las nuevas leyes supleto-
rias.”

El Dr. Borda (1): presenté sus fundamen-
tos recordando las reglas enunciadas por
Roubier y aclara que los conceptos de leyes
retroactivas y leyes que afectan derechos ad-
quiridos no son coincidentes, mas ain reco-
noce el desprestigio de la teorfa de los dere-
chos adquiridos, y aclara que el legislador no
tiene que preocuparse por adherirse a ningu-
na teorifa, sino que debe dejarle esa tarea a
los jueces, y que basta con decir “que las leyes
no tienen efecto retroactivo, salvo disposicion en
contrario” . Se refiere en sus fundamentos a
las llamadas “normas supletorias o interpre-
tativas”, que son aquellas normas legales que
se aplican cuando la voluntad de las partes no
las contradice en el texto del contrato; cuan-
do el contrato calla, ellas tienen vigencia.
El principio de la irretroactividad de la ley no
se impone al legislador, sino al juez; tiene ca-
rdcter interpretativo.
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ciamiento, con el objeto de desarrollar pro-
yectos de infraestructura, actividades y ser-
vicios, inversién productiva, investigacién
aplicada e innovacién tecnolégica (art. 1°, pri-
mer y segundo parrafos).

— Laley sera una ley marco (Mensaje de
Elevacion, tercer parrafo).

— Se propone que los privados asuman
una parte sustancial del riesgo de la cons-
truccion, de la obtencién del financiamiento y
de la cuantia de los flujos de ingresos futuros
(Mensaje..., sexto parrafo, tltimo punto).

— Los contratos serdn a medida para cada
caso -taylor made- (art. 1°, tltimo pérrafo).

— El plazo deberé ser suficiente para re-
cuperar las inversiones, repagar el finan-
ciamiento y obtener una utilidad razonable
(art. 4°,inc. d).

— Se podran crear sociedades especificas
para cada proyecto (art. 7°).

— Estara dadala autorizacién legal para
que las constituya el Estado y participe en
ellas (art. 8°).

— Debera haber un reparto equitativoy
eficiente de riesgos, incluyendo el hecho del

principe, el caso fortuito y la fuerza mayor, el
alea econémico extraordinario, y la extinciéon
anticipada del contrato (art. 9°,inc. b).

— La remuneracién podré provenir del
Estado, de los usuarios o de terceros (art. 9°,
inec. f).

— Los aportes del Estado podran consistir
en cesiones de créditos publicos, de bienes,
de créditos presupuestarios, de impuestos,
o de derechos contractuales; y en derechos
de superficie, avales, exenciones tributarias,
subsidios, franquicias, concesiones de usoy
explotacién sobre bienes del dominio ptiblico
o privado, y otros (art. 9°, inc. g.).

— Limitar4 el derecho del Estado a modifi-
car unilateralmente el contrato: sélo del pro-
yecto y hasta un maximo de un 20%, con com-
pensacion (art. 9°, inc. i.).

— Estableceré el derecho de ambas partes
al mantenimiento de la ecuacién econémicay
financiera del contrato; y a renegociarlo, si se
altera (art. 9°, inc. j).

— Posibilitara la garantia de ingresos mini-
mos seguin cada contrato (art. 9°, inc. k).

— Prohibiré limitar la indemnizacién en
caso de rescisién por interés publico (art. 9°,
inc. p).

— La suspensién o nulidad unilateral del
contrato por razones de legitimidad debera
ser resuelta por el Tribunal competente, no
porla Administracién (art. 9°, inc. p).

— Establecer4 el derecho de la parte priva-
da de suspender sus prestaciones en caso de
incumplimientos del Estado (art. 9°, inc. s).

— Reconocera el derecho a ceder o dar en
garantia los créditos provenientes del con-
trato (art. 9°, inc. q)

— Facultaré al Estado a autorizar la trans-
ferencia de la sociedad de fines especificos a
los financistas o terceros, en caso de incum-
plimiento de sus obligaciones financieras
(art.9° inc.r).

— Establecera la facultad de ceder el con-
trato una vez transcurrido el 20% de su plazo
o dela inversién comprometida (art. 9°, inc. t).

— Estableceré la posibilidad de estipular
el arbitraje y los paneles de resolucién de dis-
putas (DRB) para resolver las controversias
(art.9°, inc. w).

— Daré la autorizacién legal para someter
las controversias a arbitraje o avenimiento
(art. 9, inc. w, y art. 23).

— Declarara no aplicable la posibilidad
del art. 1656 del Cédigo Civil y Comercial, de
recurrir el laudo por ser contrario al orde-
namiento juridico, si el tribunal arbitral tiene
sede en la Argentina (art. 9, inc. w, y art. 24).

— En todos los casos de extincién antici-
pada del contrato, el Estado, antes de tomar
posesidn, debera pagar a la parte privada
la indemnizacién estipulada, que nunca po-
dra ser inferior ala inversién no amortizada
(art.10).

— Las licitaciones para la contratacion po-
dran ser nacionales o internacionales (art. 12).

— El régimen de iniciativa privada sera
aplicable a las contrataciones -5% de venta-
ja, y derecho a mejora dentro del 20%, 1% de

recupero por el proyecto si se adjudica a un
tercero- (art. 17).

— Abrira la posibilidad del sistema de dia-
logo competitivo como procedimiento de con-
tratacion (art. 14).

— Las garantias a la parte privada podran
ser: afectacion o transferencia de impuestos,
bienes, fondos o cualquier clase de ingresos
publicos; fideicomisos a los que se transfie-
ran en forma irrevocables recursos similares
a los anteriores; fianzas y avales de entida-
des de reconocida solvencia nacional e inter-
nacional; o cualquier otro instrumento que
cumpla la funcién de garantia en forma apro-
piada (art. 18).

— No se les aplicara a estos contratos:
nila Ley de Obras Publicas N° 13.064 y mo-
dificatorias; ni la de Concesién de Obra
Puablica N° 17.520 y modificatorias; ni el
Régimen de Contrataciones de la Adminis-
tracién Nacional del decreto N°10238/2001,
modificatorias y su reglamentacién; ni la
posibilidad de pagar en moneda nacional
deudas en moneda extranjera del art. 765
del Cédigo Civil y Comercial; ni la prohi-
bicién de cldusulas de ajuste o indexacién
de los arts. 2° y 10 de la Ley de Convertibi-
lidad N° 23.928 y modificatorias (art. 2°y
art. 26).

— Y seles aplicara supletoriamente el C6-
digo Civil y Comercial de la Nacién, para la
responsabilidad patrimonial de las partes
(art.11). @
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Accidentes
de trabajo

Ley aplicable. Pago de la indemnizacion.
Reajuste de prestaciones dinerarias.
Régimen especial de la ley 26.773 no vi-
gente al tiempo del infortunio. Acciden-
te “in itinere”.

Véase en esta pagina, NotaaFallo

Hechos: En relacion a un accidente de trabajo
“initinere”y la incapacidad parcial del recla-

mante, el juez de primera instancia considerd
que le correspondia percibir el resarcimiento de
acuerdo con las disposiciones de la ley 24.557
vigente a la fecha del infortunio. La Cdmara
modifico parcialmente esa decision con relacion
alosintereses y a la actualizacion del capital,
segiin el indice RIPTE previsto en la ley 26.773.
La ART interpuso recurso extraordinario y la
queja ante su denegacion. La Corte Suprema
deJusticia de la Nacion revocd la decision ape-
lada.

La sentencia que determiné que el ac-
cidente in itinere estaria regido por
las disposiciones de la ley 26.773, de

reajuste mediante el indice RIPTE
de los importes indemnizatorios fija-
dos por el decreto 1694/09 para repa-
racién de infortunios laborales, aun
cuando fue previo a su vigencia, es
arbitraria, pues esa norma dispuso
que esas prestaciones de suma fija y
pisos minimos se aplicaran a las con-
tingencias futuras, mas precisamen-
te, a los accidentes que ocurrieran y
a las enfermedades que se manifesta-
ran con posterioridad a la publicacién
del nuevo régimen legal sin dejar mar-
gen para otra interpretacién, precep-
to que no puede dejarse de lado me-

diante la dogmética invocacién de su-
puestas razones de justicia y equidad.

119.353 — CS, 07/06/2016. - Espésito, Dar-
do Luis c. Provincia ART S.A. s/ accidente
- ley especial.

Cita on line: AR/JUR/30904/2016 J

[El fallo in extenso puede consultarse en el
Diario LALEY del 13/07/2016, p. 8, Atencién
al Cliente, www.laleyonline.com.ar o en Pro-
view]

Reajuste de prestaciones dinerarias

IRRETROACTIVIDAD DE LA LEY 26.773

SUMARIO: |. Antecedentes.— II. La sentencia de la Corte Suprema: La no aplicacién de las mejoras a los hechos anteriores no cancelados a
la entrada en vigencia de la nueva ley.— lIl. Interpretacion restrictiva de los ajustes de la ley 26.773.— IV. El fallo “Espésito” consolida una
verdadera asincronia en los ajustes de las diferentes prestaciones de la LRT.— V. Sobre lo informado por la Unidad de Analisis Econdmico

de la Corte.— VI. Una consideracidn adicional.

Horacio Schick

l. Antecedentes

En el fallo en comentario la Corte Suprema de
Justicia de la Nacién revocé el pronunciamiento

de la Sala VI de la Camara Nacional de Apela-
ciones del Trabajo (CNTrab.) con relacién a un
accidente “in itinere” ocurrido el 26 de marzo de
2009, determinando que las mejoras estableci-

das por el decreto 1694/2009 y por la ley 26.773
no eran aplicables a los siniestros ocurridos con
anterioridad a su vigencia, desestimando, por
tanto, la actualizacién de las prestaciones segtin
los indices de ajuste prevenidos por laley 26.773
no vigentes al momento del hecho, y también
efectué una interpretacién restrictiva de los
valores reparatorios (idéntica al decreto Poder

Ejecutivo Nacional -PEN- 472/2014), al determi-
nar que el ajuste del indice de Remuneraciones
Imponibles Promedio de los Trabajadores Esta-
bles (RIPTE) era aplicable exclusivamente a los
importes que referian los articulos 12,32y 4° del
decreto 1694/2009, es decir, a los adicionales de
Ppago tnico (creados por el DNU 1278/2000) y a
los pisos indemnizatorios, excluyendo del ajuste
a las indemnizaciones por incapacidad perma-
nente definitiva (IPD).

© CONTINUA EN PAGINA 4
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En la causa “Espésito” el juzgado de pri-
mera instancia habia hecho lugar a la in-
demnizacién por accidente “in itinere” y la
Sala VI de la CNTrab. modificé el pronun-
ciamiento actualizando la prestacién por el
coeficiente de ajuste segin el indice RIPTE.

La Sala VI de la CNTrab. dispuso ademés
que: a) desde la fecha del accidente hasta el 1
de enero de 2010 debian adicionarse al capi-
tal de condena intereses segtn la tasa nomi-
nal anual para préstamos personales de libre
destino del Banco Nacién para un plazo de
49 a 60 meses; y b) a partir del 1 de enero de
2010 el capital debia actualizarse de acuerdo
con la variacién del indice RIPTE contem-
plado enlaley 26.773,y a ello suméarsele inte-
reses del 15% anual. Para justificar el uso de
dicho indice a un caso ocurrido mucho antes
de la entrada en vigencia de la ley 26.773 (pu-
blicada en el Boletin Oficial el 26 de octubre
de 2012), la Sala VI de la CN'Trab. se fundé
en que: a) “la aplicacién inmediata de la ley
rige las consecuencias en curso de un acci-
dente, por lo cual no es necesario declarar la
inconstitucionalidad de la norma en cuestién
para aplicarla”, esto en funcién del art. 3¢
del Cédigo Civil; y b) “la aplicacién del dec.
1694/2009 con las modificaciones de la ley
26.773 repara equitativa y adecuadamente el
perjuicio sufrido y no importa una violacién
del principio de irretroactividad de la Ley
sino su aplicacién inmediata es lo més justo,
equitativo y razonable en el presente caso”.

Frente a este decisorio la demandada ART
planteé recurso extraordinario fundando
sus agravios en la arbitrariedad de la sen-
tencia, ya que aplicé ajustes no introducidos
en la demanda ni debatidos oportunamente,
asi como por la aplicacién retroactiva de la
ley 26.773, por lo que la sentencia de alzada
violaba, a su entender, los principios de con-
gruencia e irretroactividad.

Ante la denegacién del recurso extraordi-
nario deducido, la accionada interpuso re-
curso de hecho, del cual se requirié opinién
a la Procuradora Fiscal subrogante ante la
Corte Suprema, Dra. Irma Adriana Garcia
Netto, quien el 21 de diciembre de 2015 dic-
taminé que correspondia desestimar la queja
interpuesta, dado que los agravios opuestos
por la demandada se refieren a la interpreta-
ci6n de normas sobre riesgos del trabajo que
involucran cuestiones de hecho, prueba y de-
recho comun que resultan ajenos a la Corte
Federal.

Asimismo, destacé la Fiscal que no se
violaba el principio de congruencia, porque
el principio iura novit curia faculta al sen-
tenciante a resolver segtin derecho vigente
con prescindencia de los fundamentos ju-
ridicos invocados por las partes, debiendo
ceiniirse —por dicho principio de congruen-
cia— a los hechos y pretensiones recla-
madas, limitacién no extensiva al terreno
juridico.

Destacé la Fiscal que no se afect6 el
principio de irretroactividad, dado que la
ART no consumé las prestaciones con an-
terioridad a la entrada en vigor del nuevo
régimen legal, por tanto, no se trata de un
supuesto de aplicacién retroactiva sino de
extension de efectos a una relacién juridica
no agotada. Finalmente, con respecto a la
aplicacién del indice RIPTE a la indemni-
zacioén prevista en el art. 14.2.a LRT advir-

{NOTAS}

tié que el sesgo del decreto 472/14 afecta
los principios constitucionales de progre-
sividad (art. 26 CADH y art. 2.1 PIDESC),
de aplicacién de la norma més favorable
(art. 5.2 PIDCP), de indemnidad (por la
insuficiencia de montos liquidados toman-
do remuneraciones desactualizadas) y de
igualdad (al actualizar unas prestaciones y
excluir otras). Por otra parte, con respecto
al derecho de propiedad de la aseguradora
dijo que las cuestiones relativas al contrato
de afiliacién son inoponibles al trabajadory
que, por otra parte, la ART desde el sinies-
tro hasta la sentencia percibié alicuotas
actualizadas y ajustadas en proporcién a la
variacién de los salarios.

Asimismo, la Procuradora Fiscal también
fundé su dictamen en la causa “Calderén”,
donde la Corte Suprema habia confirmado la
aplicacion del decreto 1278/2000 a un acci-
dente laboral ocurrido con anterioridad a su
entrada en vigencia.

En definitiva, la Procuracién Fiscal desta-
c6 que el fallo recurrido efectué una inter-
pretacién razonable y fundada en principios
constitucionales, propiciando desestimar la
queja impetrada.

Il. La sentencia de la Corte Suprema de Justicia
de la Nacién: La no aplicacién de las mejoras a
los hechos anteriores no cancelados a la entrada
envigenciade lanuevaley

1L1. El precedente “Calderon”

La Corte Suprema se aparté del dicta-
men fiscal, declar6 procedente el recurso
extraordinario y revocé la sentencia ape-
lada, desatendiendo integramente la opi-
nién de la Procuradora fiscal y revocando
el fallo de Camara con diferentes argu-
mentos.

Entre otras consideraciones la Corte des-
estimé la aplicacién del precedente “Calde-
rén” citado por la Procuradora Fiscal al no
considerarlo aplicable al “sub lite” en razén
de que en dicha causa, sin perjuicio de que el
siniestro habfa ocurrido con anterioridad a la
normativa pretendida (decreto 1278/2000),
la declaracién del cardcter definitivo de la
incapacidad se habia establecido estando vi-
gente la norma en cuestién.

En la causa “Calderén, Celia Marta c.
Asociart ART S.A. s/ Accidente” (CSJIN, 29
de abril de 2014), la Corte sefal6 que si bien
el accidente que daba origen al reclamo ha-
bia ocurrido con anterioridad al dictado del
decreto 1278/2000, la declaracién del ca-
récter definitivo de la incapacidad laboral
permanente derivada del infortunio habia
acontecido cuando ya regia el incremento
de las indemnizaciones dispuesto por dicho
decreto y, en consecuencia, se debia otor-
gar un adecuado tratamiento al planteo
que perseguia la percepcién de ese incre-
mento: la situacién normativa era diferente
a la suscitada con el caso de los decretos
1694/2009 y de la ley 26.773, no debiendo
ser tenida en cuenta para la resolucién del
caso “Espésito”.

En este sentido sefiala la Corte en el consi-
derando 72 del fallo “Esp6sito” que la norma
del art. 19 del decreto 1278/2000 —al limitar-
se a indicar la fecha en la que este decreto en-
trarfa en vigencia— no habia fijado una pauta
suficientemente clara acerca de la aplicacién
temporal de las disposiciones que incremen-
taban las prestaciones indemnizatorias de

Especial paraLa Ley. Derechosreservados(Ley 11.723)

(1) Cf. SCHICK, H. “Riesgos del Trabajo. Temas Funda-
mentales”, David Ginberg-Libros Juridicos, t. 11 2011, p. 544.

(2) CS, 24/06/2014, Recurso de Hecho en “Lucca de
Hoz, Mirta Liliana c. Taddei, Eduardo Carlos y otros s/
Accidente-Accién Civil”.

(3) FAVIER, Daniela, “Las cosas como son o como
deberian ser. Segunda Parte, Reflexiones sobre el fallo
‘Lucca de Hoz’“, Revista de Derecho Laboral - Actualidad,
2016-1, p. 246.

la ley de riesgos; que ello habia dado lugar
a planteos basados en que no mediaba una
aplicacién retroactiva de la nueva norma-
tiva, si ésta era tenida en cuenta para repa-
rar incapacidades que adquirieron carécter
definitivo con posterioridad a su entrada en
vigencia; y que tales planteos —atinentes a
la interpretacién del citado art. 19— debian
examinarse desde una perspectiva que tuvie-
ra en cuenta que el decreto de necesidad y
urgencia en cuestién, segiin sus propios con-
siderandos, perseguia fines y circunstancias
normativas diferentes. La Corte desestima el
caso “Calderén”, entre los planteos atinentes
a la aplicacién temporal de las modificacio-
nes introducidas en el régimen de la Ley de
Riesgos del Trabajo, porque en dicho prece-
dente se disponia la invalidez constitucional
del art. 8° del decreto 410/2001 —reglamen-
tario del art. 19 del decreto 1278/2000— que
se basaba en que ante el silencio del citado
art. 19 del DNU 1278/2000 correspondia apli-
car las reglas del art. 32 del Cédigo Civil —vi-
gente a esa fecha— y dichas reglas no podian
ser desvirtuadas mediante un decreto regla-
mentario.

Por ese motivo, los jueces desestimaron
para el caso bajo anélisis la validez del fallo
“Calderén” en la inteligencia de que, a dife-
rencia de aquél, al efectuar el andlisis en la
causa “Espésito”, la propia ley 26.773 esta-
bleci6 pautas precisas para determinar qué
accidentes o enfermedades laborales corres-
ponderia aplicarles las nuevas disposiciones
legales en materia de prestaciones dinerarias
del articulo 17 inciso 5) al que le otorgan ple-
na validez. De modo que ante la existencia de
estas pautas legales especificas queda exclui-
da la posibilidad de acudir a las reglas gene-
rales de la legislacién civil sobre aplicacién
temporal de las leyes.

1I.2. La relatividad del precedente “Lucca de
Hoz”

La Corte resefié una serie de pronuncia-
mientos —entre ellos, el caso “Lucca de
Hoz”—, para desestimar la aplicacién re-
troactiva dela ley a causas anteriores, reivin-
dicando una postura invariable que habria
adoptado el Tribunal al pronunciarse acerca
de los conflictos temporales que suscitaron
las sucesivas reformas legales del régimen
especial de reparacién de los accidentes y en-
fermedades del trabajo.

Cabe senalar que el caso “Lucca de Hoz”
presenté aristas muy peculiares. En dicho
precedente, si bien la Corte Suprema —
adhiriendo por mayoria al dictamen de la
Procuradora Fiscal— determiné, por un
lado, que no se aplicaran las mejoras del
DNU 1278/2000 a un hecho anterior, por
otro, valoré la opinién de la Procuradora
Fiscal ante la Corte Suprema de Justicia
de la Nacién cuando hizo lugar al agravio
principal de la recurrente y dictaminé que
la indemnizacién tarifada prevista para el
caso concreto por la Ley de Riesgos del
Trabajo vigente al momento de ocurrir el
evento dafioso era irrazonable e impugna-
ble por su escaso monto. Tal determinacién
se fundé en que el resultado de los célculos
del articulo 15 de la LRT establecia que la
viuda sélo cobraria la irrisoria suma de $
35,008 por el fallecimiento de su esposo en
un accidente laboral, ocurrido el dia 25 de
julio de 1999, cuando contaba con 46 anos
de edad.

Dijo expresamente la Dra. Beiré de Gongal-
ves que la indemnizacién reconocida [por la
LRT] no repara integralmente a la viuda,
afectando la dignidad de la persona y el de-
recho de propiedad. En efecto, la respuesta
dada en el fallo con fundamento en que el
reclamo se limitaba a las prestaciones regu-
ladas en el articulo 15 de la LRT y no en la
reparacién integral en los términos del dere-
cho comin no lo sustenta suficientemente,
dejando sin respuesta concreta el planteo
de impugnacién constitucional de la referi-

da norma en los términos sefialados. Preci-
samente, el dictamen del Ministerio Pdblico
Fiscal —al cual adhiere la Corte— pone de
relieve la insuficiencia reparatoria del régi-
men especial —hecho ya sefalado en el lea-
ding case “Aquino”—, al destacar que la LRT
sélo reparaba en forma parcial e insuficiente
el lucro cesante o pérdida de ganancias del
trabajador en relacién con el empleo en el
que ocurrié el accidente.

Estas falencias en el calculo de las presta-
ciones econémicas de la LRT determinaban
en el caso “Lucca de Hoz” que el resarcimien-
to por la muerte del causante no fuera equi-
tativo no respetara minimamente un criterio
reparador ni, tampoco, el valor de la vida hu-
mana, atin dentro del sistema tarifado.

Es cierto que en el dictamen Fiscal de
“Lucca de Hoz” fue desestimada la aplica-
ci6n de las mejoras indemnizatorias deman-
dadas, previstas en el DNU 1278/2000, por
entender que esta disposicién normativa no
era aplicable al caso, ya que no estaba vigen-
te al momento del hecho que diera motivo al
reclamo.

Sin embargo el dictamen de Procuracién al
que adhirié la Corte anul6 el fallo y ordené a
la Sala laboral interviniente que dictara uno
nuevo disponiendo la revisién del decisorio y
estableciendo una nueva indemnizacion dife-
rente a la prevista en el régimen legal vigen-
te. De modo que esta sentencia adopta una
solucién ciertamente contradictoria al pro-
poner la revisién del resultado indemnizato-
rio previsto en la ley aplicable a la época del
infortunio y negar la aplicacién de las mejo-
ras en las prestaciones econémicas dispues-
tas en el DNU 1278/2000, ordenando que la
nueva sala de la CNTrab. designada dictase
un nuevo fallo con arreglo a lo expresado en
el opinién propiciada al que habia adherido la
sentencia.(1)

En este contexto, el tribunal de Alzada al
dictar el nuevo fallo definitivo en “Lucca de
Hoz” se sustenté en los hechos, en las mejo-
ras determinadas por los sucesivas normas
sancionadas con posterioridad, es decir, el de
DNU 1278/2000 y el decreto 1694/2009, méas
alla de lo dispuesto formalmente por el fallo
de la Corte. Es consecuencia, el precedente
es de discutible aplicacién, por cuanto la de-
cisién en concreto puso en crisis lo dispuesto
por la ley vigente al momento del accidente
fatal.

Incluso, pueden agregarse algunas conclu-
siones de “Lucca de Hoz” [1 y II (2)] en este
ultimo caso se refiere al segundo fallo de la
Corte que desestima el recurso de queja in-
terpuesto por la ART contra la sentencia de
la CNTrab., Sala VII, que cumple con el man-
dato de la Corte que ordenaba dictar un nue-
vo fallo. Asi de ambos casos “Lucca de Hoz”,
puede rescatarse que aun cuando se tratara
de una indemnizacién sistémica-tarifada,
igual debe aspirarse a una razonable repa-
racién integral, bajo el riesgo de ser tachada
de inconstitucional, como sucedié en el caso.
También se puede interpretar que la aplica-
cién inmediata de una norma a una relacién
juridica existente, a la luz de las normas pro-
tectorias, el principio de progresividad y el de
la norma mas favorable, es doctrina del méaxi-
mo Tribunal segtin estos precedentes. (3)

Como puede observar el lector, a los pre-
cedente “Lucca de Hoz” I y II les cabe una
interpretacién muy diferente a la que efectia
la Corte Suprema en “Espésito”.

11.3. Desestimacion dogmdtica de la doctri-
na “Camusso”: llave para la aplicacion de los
ajustes de la ley 26.773 a los siniestros ante-
riores no cancelados a la fecha de su entrada
en vigencia

La Corte en “Espésito” puso de relieve
lo que a su entender es el pasaje que re-
vela la claridad del articulo 17 inciso 5 de



